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Slike

Naslovnica

Kip Slobode, New York. Dar Francuske Republike u povodu stote obljetnice
neovisnosti Sjedinjenih Ameriékih Drzava 1886.

Stela s atenske agore, 337./336. pr. Kr. Pri vrhu nalazi se reljef koji prika-
zuje Demokraciju kako kruni Demos. Ispod njega uklesan je proglas o Za-
konu protiv tiranide:

Za arkhonta Phrynikha, za devete prytanijske sluZbe Leontidove, za
koje Khairestrat, sin Ameinijin, iz déema Akharne, bijaSe tajnik, a od
predsjedavatelja glasovanje bijaSe vodio Menestrat izdéma Aixone, Eu-
krat, sin Aristotimov, iz Peiraija rece: »Na dobrosre¢u puka Athénjana,
neka prihvate zakonodavci: Ako se tko podigne na tiranidu puku, ili
suuspostavi tiranidu, ili puk Athénjana ili demokraciju svrgne, tko bi
onoga koji $to od toga poc€ini ubio, da bude Cist od krivnje! Da ne smije
nitko od vije¢nika suda na Aresovu brezuljku, ako se svrgne puk ili de-
mokracija u Athéni, uziéi na Aresov breZuljak niti zasjedati na sudi-
$tu niti vije€ati i o ¢em. Ako bi tko, kada se svrgne puk ili demokracija
u Athéni, od vijeénika s Aresova brezuljka uziSao na Aresov brezuljak
ili zasjeo na sudistu ili vijeéao o ¢em, neka izgubi gradansku cast, i
on i rod od njega, a imutak neka mu uzme drZava, a desetinu boZica
Athéna! Da tajnik vije¢a zapiSe taj zakon na dvije kamene stele, i posta-
vijednu na ulaz na Aresov breZuljak za onoga tko ulazi na vijecaliste, a
drugu u skupstinu. A da blagajnik za upisivanje na stele dade 20 drah-
ma iz onoga Sto puk plac¢a prema izglasovanim odredbama.«

(S grckoga preveo Mislav JeZic)

Treca stranica

CrteZ prema reljefu s agore.

Zaslovnica

Eugeéne Delacroix: Sloboda predvodi narod, 1830.
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Predgovor

Velicanstven je bio zanos generacije koja je sudjelovala u ruSenju totalitar-
ne vladavine i uspostavi demokracije u Hrvatskoj. Od osamdesetih godina
20. stoljec¢a na intelektualnoj pozornici, a poglavito u filozofskim krugo-
vima, oblikovala se ideja pluralizma miSljenja koja je nasla odjeka u poto-
njem demokratskom preokretu. Visoki ideali slobode potaknuli su oduSev-
ljenje i iskorak u novu stvarnost vladavine zasnovane na ravnopravnosti,
uvazavanju razlicitosti, sudjelovanju u zajedni¢kim poslovima, raspravi o
kljucnim pitanjima vodenja zajednice, javnom mnijenju te poglavito na
razboritosti prosudbe puka. Istinska vladavina puka i za puk bila je snaZan
pokretac politicke energije u zahtjevu za pravednijim uredenjem drustva.

Vladavina puka rada se na osebujnim spoznajama, skupnim prosudba-
ma i prevladavajuc¢im osvjedocenjima gradana u ideale slobode i jednako-
sti. Ostvaruje se odgovornom politikom svih gradana i poglavito nositelja
upravne djelatnosti u sluzbi opéega dobra zajednice, a potice uzvisenim
osjec¢ajima zajedniStva i uvjerenjem u pravednost poretka. Zasniva se na
sposobnostima i zauzimanju sudionika za istinske ¢udoredne vrednote i
primjeren poredak Zivljenja prema nacelu koje puk uzdiZe u ulogu nosite-
lja najviSe vlasti, vrhovna zakonodavca i djelitelja pravde. Pjesnici opisuju
kako ona nastaje i rada se na sanjama i domisljajima vizionara, rasprosti-
re se nevidljivim prazninama u ozra¢ju na razmedu ideala i zbilje.

Uz radost i zanos, medutim, demokracija iziskuje Zrtve i odricanja, pat-
nju i stradanje, prevrate i razaranje. Ne moZe se ostvariti bez gradanskih
kreposti pravednosti i hrabrosti, razboritosti i snosljivosti, zauzimanja za
zajedni$tvo i politi¢ke volje za sudjelovanjem. Da bi puk, demos, mogao
preuzeti na sebe skrb i jamstvo za upravljanje drzavnom ladom, za taj se
odvaZan pothvat u njegovu trijumfalnom pohodu traZe kako sanjari tako i
junaci, kako idealisti tako i politi¢ki pragmaticari, kako oni koji promislja-
ju tako i oni koji su pripravni na djelo. Uostalom, to zahtijevaju sve velike
ideje kada se utjelovljuju u povijesti. Ali kao Sto je u predavanjima o Filo-
zofiji svjetske povijesti posvjedoCio Hegel, »nista nije ceS¢e i u povijesti pri-
sutnije od tuZaljke kako se ne ostvaruju ideali koje postavlja masta, kako se
ti velicanstveni snovi razbijaju o hridine krute i hladne zbilje«.



10 Ideal vladavine puka

Pod naznacenim sam vidom od devedesetih godina zapoceo istraZivati
stvarno stanje pucke vladavine te razmatrati uzroke grubih sudara idea-
la s prozai¢nom zbiljom. Nametnula se potreba za razumijevanjem i ras-
¢lambom stanovitih nedostataka, popratnih deficita i nerijetkih deforma-
cija koje je novo stanje, doc¢ekano s velikim nadama i ushitom, iznosilo na
dnevno vidjelo. Kako se odnositi prema dvojbama, zasto idealizirani pore-
dak nije uvijek idealan?

Knjiga je tako nastala kao plod viSegodiSnjega bavljenja temeljnim pitanji-
ma vladavine puka. PoCetkom tisuc¢ljeca zapocinje provedba znanstvenih
projekata te organizacija filozofskih savjetovanja i uredivanje publikacija
posvecenih navedenoj tematici. U okviru interdisciplinarne manifestaci-
je Dani Frane Petri¢a organizirao sam 2003. u Cresu medunarodni skup
Demokracija i etika popracen istoimenim zbornikom radova. U Interuni-
verzitetskom centru u Dubrovniku pokrenuo sam 2005. tecaj Filozofija i
demokracija, koji je na deset skupova okupio znatan broj istaknutih stru¢-
njaka i zainteresiranih studenata iz Europe, Amerike i Azije. Objavljeni su
tematski brojevi domacih i inozemnih ¢asopisa te zbornici i publikacije
kod uglednih medunarodnih nakladnika. Kao predsjednik Hrvatskoga fi-
lozofskog drustva, uprili¢io sam 2009. godi$nji simpozij na temu Demo-
kracija na prekretnici, koji je medu ostalim rezultirao istoimenim zborni-
kom. Zajedno s akademikom Henningom Ottmannom vodio sam od 2013.
do 2016. medunarodni projekt institutske suradnje izmedu SveuéiliSta
Ludwiga Maximiliana u Miinchenu i Sveu¢iliSta u Splitu pod naslovom Fi-
lozofska sidra demokracije. Za ¢lanak »Na sliku i priliku. Anticki izvori re-
publikanskih ideja«, izvorno objavljen 2014. u zborniku Zur Geschichte des
politischen Denkens, Znanstveno vijece Instituta za filozofiju dodijelilo mi
je nagradu za znanstvenu izvrsnost.

Pojedine teme posveéene idejnim ishodiStima demokracije izloZene su u
okviru simpozija Mediteranski korijeni filozofije. O idealu vladavine puka
i nemirnim susretima s liticama zbilje imao sam prigodu, $to isticem s
osobitim ponosom i nemalim zadovoljstvom, raspravljati i razmjenjiva-
ti miSljenja sa studentima. Na Filozofskom fakultetu SveuciliSta u Spli-
tu uveden je predmet Filozofija demokracije, koji se izvodi od osnutka te
ustanove 2005. SadrZaje posveéene teorijama pucke vladavine izlagao
sam takoder u okviru predmeta Filozofija politike.

S obzirom na to da je oskudna literatura s filozofskim razmatranjima do-
sega i znaCenja vladavine puka, ova je knjiga napisana s nakanom da po-
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sluZi kao sveu¢iliSni udZbenik. Zahvalan sam mnogima koji su zasluzni za
njezin nastanak. Ponajprije zahvaljujem studentima za njihove sadrzajne
rasprave te kriticka pitanja i poticajna razmisljanja. Takoder zahvaljujem
kolegicama i kolegama nastavnicima na korisnim primjedbama, vrijed-
nim savjetima te naravno na suradnji i idejnim prinosima. Posebnu za-
hvalnost dugujem biblioteci Filozofska istraZivanja, a isto tako izdavac¢kim
povjerenstvima Filozofskoga fakulteta i Sveucilista u Splitu za objavljiva-
nje i uvrStenje u niz sveuéiliSnih udzbenika. Na kraju, osobitu zahvalnost
iskazujem Zakladi Alexandera von Humboldta za potporu istraZivanja sa-
drzanih u knjizi kao i za potporu tiskanja.






Uvod u filozofiju demokracije

Rijec ideal u naslovu knjige primijenjena je u dvostrukom znacenju. S jed-
ne strane ukazuje na to kako je vladavina puka prema izvornom smislu,
izvedenom iz grékoga pojma i6€a — oblik, slika, pralik, dosegnula znacenje
uzora ili pojave koja sluZi kao uzor. Liberalna demokracija postala je zaci-
jelo planetarni uzor vladavine u svijetu za koji se u posljednjih nekoliko
desetljeca opredijelila ve¢ina svjetskih gradana ili barem vlada. Hegel bi
takav razvoj vladavine puka opisao kao ideju koja se oblikovala u zbilju pri-
mjerenu svojemu pojmu.

Medutim, ideal istodobno oznacuje da je nesto ostvarilo stupanj najvise-
ga savrSenstva. Ideal je savrSenost u nekom podruéju. U tom drugom zna-
¢enju vladavina puka daleko je od ideala; a s obzirom na nedostatke i ne-
savrSenosti koje pokazuje, pitanje je moZe li tako nesto uopce i dosegnuti.
Jer svaka se vladavina odvija u sferi ljudskoga djelovanja koje se naziva
politika. Mnogi koji su dublje promisljali ta pitanja zakljuéili su da je po-
litika ne samo nesavrSena nego Cesto pokazuje i dijaboli¢ne vidove, pa su
je od renesanse razliiti pisci — spomenimo samo one najglasovitije po-
put Machiavellija i Hobbesa — nastojali osloboditi od eti¢kih normi koje ¢o-
vjekovo djelovanje usmjeravaju prema savrsenstvu. Nije bez razloga Rous-
seau dokazivao kako je demokracija zbog svoje savrSenosti samo za narod
bogova. Ljudi su nesavrSena bi¢a koja teSko mogu Zivjeti u savrSenim uvje-
tima pa im stoga takav poredak teSko pristaje. Vladavina puka nije trajno
stanje, nego postupak izvrgnut stalnoj mijeni. Ideal je u neprestanom pri-
jeporu sa svojom izvanjskom zbiljom. Zato on uvijek ostaje samo nesto za
¢ime se teZi i o €emu se sanja, nesto $to upravlja ljudskim ¢inidbama.

1. Filozofija i demokracija

Demokracija i filozofija zakoracile su, znakovito je, u isto vrijeme na svjet-
sku pozornicu - u anti¢koj Grékoj na prijelazu iz sedmoga u Sesto stoljece
prije Krista. Jedan od legendarnih sedam mudraca - Solon, atenski zako-
nodavac - pojavljuje se kao znac¢ajan rodonacelnik jednako u oblikovanju
demokracije kao i na pocetku filozofijske odiseje. Aristotel ga slavi kao
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zaCetnika i utemeljitelja ustavne vladavine puka, a od Platona se ubraja
medu sedam legendarnih mudraca, preteca filozofije. Naravno, ima onih
koji poput, primjerice, Hegela mudrim izrekama i mislima tih razboritih
muZzeva i zakonodavaca poput Solona odri¢u dublje filozofsko znacenje.
Ali nama se €ini da nisu bez razloga anticki pisci, od Herodota i Tukidida
do Platona i Aristotela, Solona povezivali s nastankom filozofije. O njego-
voj mudrosti i putovanju u potrazi za znanjem svjedo¢i glasoviti razgovor
s lidskim kraljem Krezom opisan u prvoj knjizi Herodotove Povijesti.

Temeljni pojam koji blisko spaja obje te ljudske djelatnosti, §tovise, u os-
novi je demokratskih nastojanja kao i u Zaristu filozofskih promisljanja,
jest pojam slobode i jednakosti gradana. Cjelokupna rasprava od anticko-
ga doba do danas povezana je s filozofskom teZnjom da se dode do praved-
na ili dobra poretka odnosa u politi¢koj zajednici te do primjerena ustroja
drustva koje omogucuje ¢ovjekovu slobodu i zamisljeno blagostanje. Solo-
nova elegija Eunomia prvo je povijesno svjedo€anstvo nacela politicke od-
govornosti za djelovanje, odgovorne politike, §to je temeljna pretpostavka
demokracije. U tom znacéenju u srediSte rasprava i promisljanja dospijeva-
ju pojmovi slobode i pravednosti kao misaone odrednice na koje se do da-
nas oslanja rasprava o demokraciji.

Odnos izmedu filozofije i demokracije nije nimalo idili¢an; to je odnos stal-
ne napetosti izmedu misaonih ideala zapisanih u vjeénim nebeskim kon-
stelacijama i sjenovite zbiljnosti odsjaja ideja u ljudskoj Spilji. U filozof-
skim ogledima i razmatranjima demokratskih nacela preplece se s jedne
strane bespogovorno velicanje i uzdizanje demokracije u nebeske visine,
a s druge Zestoka kritika i osporavanje. Na stoZeru pravednosti, dike, du-
bokom osvjedocenju u pravedan ustroj polisa u odnosu prema svim gra-
danima jednako kao i na redu zasnovanom na mijeri i uzajamnoj kontro-
li, Solon je oblikovao pocela demokracije, a na tom je istom stoZeru Platon
preko Sokratovih rijeéi u Politei gradio svoje prigovore kako se u demokra-
ciji ne moze uspostaviti djelotvorno pravo i obvezujuce ¢udorede.

Nasuprot Solonovu videnju temelja zakonomjernosti, mira i blagostanja
u vladavini naroda, Platon je ustvrdio da demokracija nije sposobna uve-
sti red u polisu jer predstavlja bezvlade, anarhiju. Kao uzrok toga bezvlada
naveo je upravo preveliku slobodu govora (parrhesia) i slobodu proizvolj-
noga oblikovanja Zivota (eleutheria) koje vode neumjerenosti, $to je poce-
tak propasti reda u polisu.
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Promatra li se suvremena rasprava o demokraciji, dadu se primijetiti sli¢-
na pitanja koja ostaju aktualna od doba drevnih mudraca. Jedno od takvih,
koje je na pocetku ve¢ izronilo, prijeti danasnjoj demokraciji vise od mno-
gih drugih. Rije¢ je o pogubnu utjecaju novca i plutokracije u odnosu na
vladavinu demosa. Solon je ukazivao na pogibelj da gradani sami iz vla-
stite nerazumnosti pokvare veliki grad, a kao razloge naveo je zavodnicku
mo¢ novca i njegovu zamamnost te bespravnu nakanu upravitelja naroda.

Upravo o takvim opasnostima u pogledu na moderne izazove globalizacije
svjedo€i Jean-Marie Guéhenno u svojoj svjetski poznatoj knjizi Svrsetak de-
mokracije, objavljenoj 1993. Prepoznavajuci znakove erozije nacionalne dr-
Zave u globaliziranom gospodarstvu, postavio je pitanje je li uopée moguca
demokracija bez nacije i institucijskoga ustroja koji je povezan s idejama
prosvijetiteljstva. Zakljucak je pesimisti¢an, stari se demokratski instituci-
onalni okvir uru$ava medunarodnim premreZavanjem u kojemu moderna
mo¢ nalazi svoj izraz u novcu, a financijski se posao uzdiZe kao jedina mje-
rodavna istina. Na mjesto demokratskih institucija i liberalne republike,
prema njegovu pretkazanju, nastupa imperijalno doba koje postavlja uni-
verzalni zahtjev, ali se viSe ne nadovezuje na politicke tradicije Europe.

Zacijelo, konaénih odgovora na iskonska pitanja o biti i nac¢inu idealna
pravedna uredenja drustva prema nacelu slobode nema. Kao $to je Hans
Kelsen kazao za pitanje pravednosti, to je jedno od vje¢nih pitanja kao i pi-
tanje istine koje se namece ljudskom umu kao izazov, pitanje na koje se ne
moZe zasvagda odgovoriti. Ali oCito je smisao pitanja o pravednome poret-
ku, o demokraciji, upravo u tome da se pred svako povijesno razdoblje, pa
i suvremeno globalizacijsko doba, iznova postavi isti upit. Smisao je iskon-
ski u traganju, u prepoznavanju znakova i vlastitom umijeéu Zivljenja pre-
ma zvjezdanim naéelima.

Demokracija je ideal koji se ne moZe ostvariti, ali mu se moZe manje ili vise
pribliZiti. Cak i ako se u izvodenju zaklju¢aka ugledamo na krajnje skepti-
ke i dokazujemo kako je demokracija teSko ostvariva jer nigdje ne vlada
narod nego viSe ili manje birokratizirane vlade i ¢inovnici, koje je u pravi-
lu tesko pozvati na odgovornost, onda ipak na koncu preostaje jos uvijek
dovoljna minimalna odrednica demokracije koja opravdava taj oblik vla-
davine. Odstranjuju¢i okamskom britvom suviSne argumente, Karl Pop-
per istice da je vladavini puka kao opravdanje dovoljna nepobitna ¢inje-
nica §to omogucuje smjenjivanje vlade bez prolijevanja krvi. U glasovitom
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razgovoru za tjednik Der Spiegel iz 1987. podijelio je drZavne oblike na dva
osnovna vida — one u kojima je moguée glasovanjem smijeniti vlast bez
prolijevanja krvi i one u kojima to nije moguce. Prvi je oblik nazvao demo-
kracijom. Promjena je vlada o¢ito neminovna, s nenasilnim promjenama
povezana je i sloboda koju u pravilu zatiru one vladavine koje se ne daju
mijenjati izraZenom voljom gradana. Zato demokracija i dalje ostaje ne-
nadmasan uzor slobode gradana, ostavljajuci po strani sve poteskoce i ne-
dostatke s kojima njezina politi¢cka provedba moZe biti skopcana. Sloboda
pojedinca povezana je s elementarnom slobodom izbora, kako izbora onih
koji obavljaju zajednicke poslove tako i svih drugih vidova slobode.

2. Demokracija na prekretnici

Pri kraju dvadesetoga stolje¢a, usporedno s novim zamahom globaliza-
cije Sto je nastupio krajem osamdesetih godina, liberalna demokracija
dozivjela je neizmjeran uspjeh. Postala je prevladavajuéi politicki model
ustrojavanja drustva u vecini zemalja svijeta. Medutim, istodobno su se na
obzoru pojavile nove opasnosti i izazovi. Na vidjelo je dospjela opasnost da
globalizacijski proces smanji podruéje izvornoga politickoga djelovanja i
javnoga prostora, neizostavan temelj demokracije. Razaraju¢i fundamen-
talne sastavnice nacionalne drZave — kao Sto su suverenost, teritorijalna
vlast, drZzavni narod i nacija - globalizacija istodobno razara institucional-
na sidra dotada prevladavaju¢ega oblika predstavnicke demokracije. Sto-
ga je sve ocitije potrebna korjenita preobrazba i odgovarajuca prilagodba
demokracije suvremenom globalizacijskom kontekstu.

U svjetlu suvremenih rasprava o perspektivama demokracije i »post-de-
mokracije«, razmatranja u ovoj knjizi potaknuta su s jedne strane promi-
Sljanjem mjesta gradanina i uloge politicke javnosti od prvotnih anti¢kih
oblika vladavine puka do suvremene globalizacijske prekretnice. Global-
no Sirenje demokracije nametnulo je pitanje o ostvarivosti ideje i zasni-
vanju svojevrsne svjetske demokratske zajednice onkraj drzavnih granica.
Kako pri tomu izgraditi globalne demokratske institucije koje ¢e pomoc¢i
demokraciji na prekretnici da ispuni postavljene ideale slobode, jednako-
sti i pravednosti? Kakva je uloga gradana, a kakva novih medija, javnosti i
javnoga mnijenja u oblikovanju moderne demokracije?
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S druge je strane tematika demokracije povezana s pitanjima demokrat-
skoga odgoja i obrazovanja gradana. O toj je vaZnoj problematici krajem
19. i prvoj polovici 20. stoljeca dalekoseZno progovorio jedan od najznacaj-
nijih novijih filozofa demokracije — John Dewey. Originalnim promislja-
njima ideja demokracije i dosega odgoja pri uspostavi slobode i jednakosti
gradana on je postao vazan predstavnik filozofske tradicije koja seZe od
Platona i Aristotela preko Montesquieua, Rousseaua, Tocquevillea i Milla
do nasih dana.

Kriti¢ko propitivanje pravednoga ustroja politicke zajednice od antike je
trajna preokupacija filozofskih pisaca koja ne jenjava ni danas. Misao de-
mokracije u Deweyevu djelu predstavlja zacijelo ideju vodilju sraslu s cje-
linom njegova djela. Dokazivao je demokraciju kao najbolji oblik drustva
i svoj je demokratski optimizam nastojao povezati s osebujnom filozofi-
jom odgoja. Demokratske ustanove ostvaruju se u idealu racionalnoga dis-
kursa medu jednakim gradanima, deliberacije koja je u osnovi cjelokupne
ljudske komunikacije. Kao 5to je pitanje demokratskoga odgoja vazno za
prve oblike demokratskoga ustava u antici, ne manje znacenje politicki
odgoj ima i na suvremenoj globalizacijskoj prekretnici.

3. O idealu vladavine puka

Krajem travnja i pocetkom svibnja 1990. odrZani su prvi viSestranacki iz-
bori u Republici Hrvatskoj. Pogled unatrag na cetvrtstoljetni demokrat-
ski put bio je inspirativan poticaj na razmatranje iskustava s vladavinom
puka. Jesu li gradani zadovoljniijesuli se ispunila velika oéekivanja i lijepi
snovi? Koliko je liberalna vladavina puka zapravo ostvarila Zudenu slobo-
duiblagostanje? Je li lijepa iz blizine kao Sto se prividala iz »samoupravno-
ga socijalizmac, raja koji je uvjeravao gradane da Zive u najboljem poretku
na svijetu, dok je samo jedna svemocéna Partija promicala svoju ideologiju
ipostavljala kandidate? NajviSe §to se moglo uc€initi bilo je ne sudjelovati u
izbornoj farsi. Ali to ionako ne bi nista promijenilo na stvari.

Tijekom vremena prvotni je zanos o€ito splasnuo, pa se mozZe zrelo rasu-
divati o stvarnosti demokracije. MoZe se odvagnuti pro et contra, dobitak
i blagodati Sto ih je donijela spram mana i nedostataka $to ih je pokazala.
Sudedéi prema opéem mnijenju, potonjih je znatno vise. Kad se izide na uli-



18 Ideal vladavine puka

cu i gradani zapitaju o njihovu iskustvu s vladavinom puka proteklih go-
dina, za¢udna je koli¢ina nezadovoljstva i zdvajanja. Ne samo $to mnogi
smatraju da im se o¢ekivanja nisu ispunila, nego se nadmecu u ocrnjivanju
stanja. Sredstva masovnoga priop¢avanja Sire pesimisti¢ne slike i natjec¢u
se u isticanju loSih primjera. Politika i bavljenje javnim poslovima, §to je
za filozofe poput Platona i Aristotela bio najplemenitiji poziv i najveca Cast,
postala je cedom pakla i ne€asnom radnjom. Oni koji se njome bave postali
su osobe dvojbena morala te uzivaju sve manje povjerenje u drustvu.

U odgovorima gradana izlazi na vidjelo mnijenje §to podsjeca na pozna-
te stihove Borisa Marune. Pjesnik je iz daljine zaljubljeno sanjao i zanosno
pjevao o svojoj dragoj. Medutim, kada joj se pribliZio i pjesni¢ki san postao
java, kada je nedostiZna ljepotica postala stvarnost, zakljucio je:

Bilo je lakSe voljeti te iz daljine,

Biti s tobom u noéima beskrajnih knjiZevnih rasprava
Dok se magla dizala na moru i odmah ruke otklanjao
Ona pamc¢enja §to se nisu uklapala

U recenicne nizove ¢ezZnje:

Nista nije moglo narusiti predodZbu o tebi.*

Kada se zaljubljeniku ispunila Zelja i daleka Bernadette postala svakodne-
vica, pjesnik je »izbliza« osjeca kao truli zub, otvorenu ranu, cekiéanje Zivca,
Zivo meso besmisla, bolest pred kojom su oboje bespomocni kao pred kakvim
proglasom propasti. Zacudan je preokret duSevnoga stanja. Iz radosti i us-
hita, ljepote i smisla zapada u tjeskobu i ocaj. Ne vidi pred sobom nista do
li apsurd i nemo¢, bolest i raspadanje.

Ta zar nije sli¢no i s predodZzbom o vladavini puka, valja se zapitati. Izgle-
dala je ljepSe i draZe u snu i pjesmi, nego na javi i u stvarnosti. Nekima se
¢ini da bi bilo bolje vratiti se u pjesnicki »¢ist i doslovan dozivljaj samoce,
u jednouman edenski vrt Partije koja misli za sve, na farmu u kojoj je bilo
lijepo mastati o demokraciji. Kao $to o slobodi najljepSe pjevaju suZnji. No,
demokracija je tu, valja s njome Zivjeti. Svako toliko novi izbori donose ra-
zocCaranja, velika obecéanja, opsjene, spin doktore i iznevjerena oCekivanja.
Usla je u uporabu prispodoba o klackalici smrada. Kad dodija jedna vlada-

1 Maruna 1996.



Uvod u filozofiju demokracije 19

juca garnitura, gradani je odgurnu od sebe. Kad prode stanovito vrijeme i
oni se zasite promjene, otkriju da ni sljede¢a ne miriSe mnogo bolje.

Zasto je tomu tako? Je li liberalna vladavina puka u stvarnosti doista razo-
Caranje? Ima li slicnosti s onim $to pjesnik porucuje? On ima stvaralacku
slobodu i bujnu mastu, zato tako provokativno govori o vlastitim doZivlja-
jima. Time Citatelja potice na suosjec¢anje, rasudivanje i promisljanje. Me-
dutim, nije istinska demokracija tako loSa i razorna. Ona je s jedne stra-
ne ideal, ali s druge strane zbiljnost koja se o¢ituje u mnostvu oblika. Nju
treba voljeti i Zivjeti sve i kada pokazuje znakove nemoci i bolesti, kada joj
trunu zubi i opada kosa, odnosno kada se ¢ini da se njome ne mogu uvijek
najefikasnije rijeSiti sve gospodarske poteSkoée i drustvene zavrzlame. Za
nju valja skrbiti i boriti se kao Sto se bori za zidine grada, kako je o zako-
nima svojedobno kazivao Heraklit. Demokracija je viSe od pukoga ideala.

RazmiSljanja o naravi i razvoju oblika vladavine iznose na vidjelo da se de-
mokracija nalazi na odlu¢noj globalizacijskoj prekretnici. PoteSkoce i ne-
doumice s kojima se susre¢u gradani u Hrvatskoj nisu izolirano iskustvo,
treba ih promatrati u Sirem obzoru. Valja baciti pogled na stanje u drugim
zemljama, od onih koje desetlje¢ima razvijaju sofisticirane oblike demo-
kratske deliberacije preko onih koje su prije cetvrt stolje¢a zaplovile u de-
mokratski svijet kao i Hrvatska, ponajviSe u Srednjoj i Isto¢noj Europi, do
zemalja koje su prije nekoliko godina u arapskom prolje¢u najavile demo-
kratski preporod, pa su ponegdje, gle apsurda, zapale u jos veci kaos, neslo-
bodu isukobe. Nema jednozna¢na odgovora ni arobnih formula koje mogu
rijesiti sve dvojbe i nedoumice s kojima demokracija suocava gradane.

Oni koji misle da je »kerumizacija Hrvatske« kakvu opisuje posljednji pri-
log u zborniku Demokracija na prekretnici? specifitno hrvatsko iskustvo
$to svjedoci o raSirenom populizmu, politiCkom primitivizmu i opadanju
gradanske svijesti, prejednostavno odgovaraju na sloZena pitanja. Zavod-
nika puka, demagoga, bilo je i u atenskoj agori, od Pizistrata do Alkibijada.
Ima ih i sada u Grékoj, valja primjerice spomenuti bivSega ministra finan-
cija koji je u Zagrebu prije nekoliko godina pokazivao nekomu srednji prst.
No, nakon njegova kratkog razdoblja na vlasti postalo je bjelodano da nije
lako ispuniti velika predizborna obecanja o izlasku naroda iz duZnic¢koga

2 Muzur / Rinci¢ 2014., 347 i dalje.
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ropstva. Malo je Solona kojima je to poslo za rukom. Demagogije imaju svoj
vijek trajanja, obi¢no kratak. Ali trajno ostaje pitanje koje treba pozornije
razmatrati: $to gradani traZe i zasto. Sto su uzroci njihova nezadovoljstva
i kakve su im istinske potrebe?

Velicina je Solona, s kojim je zapocela zapadna odiseja demokracije, to §to
je spoznao potrebe gradana i ucinio ih odgovornima za javne poslove i po-
litiku. U tomu lezi tajna vladavine puka: deliberativnim putom, vijeanjem i
skupnim razmatranjem ukljuciti sve gradane u upravljanje i potaknuti njiho-
vu svijest o zajednici i opéem dobru. Pretpostavka je za to skromnost, koja je
postala glavna krepost demokracije kako potvrduje Montesquieu, te za ko-
lektivnu pamet koja se suprotstavlja oholima. Najveca opasnost gradu od-
nosno drZavi, poucava Solon, potjece odatle §to gradani zapadaju u suZanj-
stvo i tiransku vladavinu zbog vlastite zloée i bezumnosti kada ih obuzme
pomama za novcem i kad ih zavedu isprazne rijeci onih koji laskaju puku:

Ako ste podnosili nevolje zbog svoje nevaljanosti,
nemojte prebacivati bogovima krivicu za to.

Vi ste ih sami ojacali time Sto ste ih spasili

izbog toga ste stekli teSko ropstvo.

Svaki od vas ide tragovima lisice,

ali svi zajedno imate samo malo pameti.

Vi gledate u govor i rijeci laskavaca,

a ne gledate uopée na ono $to se dogada.?

Demokracija je najmanje los od svih oblika vladavine, uvjeravao je Church-
ill. Ali valja dodati da je istodobno najtezi i najzahtjevniji. TraZi odgovor-
nost svih, umjerenost i skromnost u poslovima upravljanja zajednicom i
ogranicenje moci koja po svojoj naravi tezi neizmjernosti. Nije lako razlu-
¢iti pravi put od onoga koji s medom u ustima nude razni laskavci i za-
vodnici puka. Na prvi pogled stvar izgleda jednostavno, svi znaju skrbiti o
vlastitu probitku. Ali teSko je spoznati kako treba upravljati zajednickim
dobrima i javnim poslovima.

Za razmisSljanje o dvojbama i zagonetkama demokracije pouéna je prispo-
doba o drevnoj dalekoistocnoj mudrosti sadrzanoj u ceremoniji ¢aja. Ja-

3 Laertije 1979., 16; Solon 2, 52.
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panskoga ucitelja ¢aja Sen no Rikyua (1522.-1591.), koji je je bio poznat po
svojoj filozofiji »wabi-cha, traZenju ljepote u jednostavnosti, jedan je uce-
nik zapitao: »U¢itelju, Sto je krajnji smisao puta caja?« Ucitelj je na to od-
govorio: »Ljeti je vruée, zimi je hladno; prema tomu se valja upravljati.«
Ucenik je na to kazao: »Ako je tomu tako, onda ja viSe ne trebam vasu po-
sebnu pouku, to znade moja malenkost sama od sebe.« U¢itelj je medutim
primijetio: »Ali ako ti to doista ostvaris, onda ¢u ja postati tvoj u¢enik.«

Zacijelo je tako i s djelotvorno$éu vladavine puka u jednostavnosti i uprav-
ljanju prema nacelima. Nije to teSko i mudrost naoko nije velika. A opet ni
najveéi ucitelji ne uspijevaju ostvariti njezine svima jasne zahtjeve. Zivjeti
slobodu, §to se ¢ini najlaksim, pokazuje se itekako zagonetnim.

Demokracija se, kao ve¢ nekoliko puta u povijesti, nalazi na prekretnici,
suocena s trima velikim aporijama. Kako svladati velike prostore, a da gra-
dani budu subjekti uredivanja javnih poslova? Kako se nositi s izazovom
velikih brojeva, ako se Zeli uvaziti sloboda i mi$ljenje svakoga gradanina?
Znatan je problem u suvremenom svijetu poglavito odgovoriti na izazo-
ve multikulturalnosti. Na prvi se pogled aporije ne ¢ine preteskima, ima
svagda ideologija koje nude lake i brze odgovore. Ali Zivjeti i ostvariti ta
jednostavna ucenja znatno je teZe. Zato se mnogi krivo povode za time da
je bilo lakse voljeti vladavinu puka iz daljine.

Prava se ljubav prema demokraciji dokazuje ovdje i sada. Pri tome mozZe
pomoci jednostavna japanska filozofija wabi-sabi, koja priznaje tri stvar-
nosti: nista nije trajno, niSta nije dovrseno i niSta nije savrSeno. Valja u vla-
stitim redovima potraZiti vjerodostojne reformatore koji se zauzimaju za
pravdu i opée dobro, a ne obi¢ne zavodnike puka. Solon porucuje: raspo-
znajte medu sobom skromne, razborite i samozatajne ljude koji znaju put
do jednostavnih istina za Zivljenje u demokraciji i slobodi. Tako éete obi-
ljeZavajuci uspjehe i slaveéi dosege demokracije s ponosom moc¢i kazati -
znali su ujediniti puk, u€initi gradane slobodnima, uvazenima i odgovor-
nima za upravljanje zajednickim poslovima, vrijedilo ih je slijediti na putu
istinske vladavine puka.
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4. Svjetlo demokracije

Opisujuci europsko dvadeseto stoljece, britanski povjesni¢ar Mark A. Ma-
zower u naslovu svoje knjige iz 1998. godine koristi znakovitu sintagmu
Mracni kontinent. I doista, kada se prelistaju stranice koje opisuju doga-
daje novije povijesti potvrduju se slike tame i uZasa §to su ispunile pros-
lo stoljece.

U prvom su planu nacionalni sukobi i ratna razaranja. Prekrajaju se gra-
nice. Eksperimentira se s narodima i umjetnim drZavnim tvorevinama.
Neke nacije nestaju, a nove drzave nastaju u raskolima i sukobima. Poli-
ticki prevrati potresaju temelje mira i sigurnosti, a totalitarni reZimi za-
tiru slobodu i uniStavaju Zivote mnogih ljudi. S te strane promatrano, do-
tadas$nja predvodnica svjetske civilizacije doista uranja u suton, postaje
kontinent mraka.

Glasoviti je Oswald Spengler u jednoj od najpopularnijih knjiga s pocet-
ka dvadesetoga stoljeca upotrijebio izraz Propast Zapada. Njemacka rijec
»Untergang« znaci ujedno zalazak i propast. Posrijedi je prije svega zalaz i
sumrak europske uljudbe, civilizacije koja je obiljeZena europskim jedin-
stvom u latinskom srednjem vijeku i novovjekovnim planetarnim Sire-
njem europskoga utjecaja na sve kontinente.

Ali prema znakovitim rije¢ima filozofa i pjesnika Friedricha Hoélderlina,
gdje je pogibelj, tu se nazire i spas. Valja naznaciti da se u europskom po-
mracenju i politi¢koj krizi pojavilo svjetlo izbavljenja. U 20. je stolje¢u po-
novno, ovaj put u posvemasnjem globalnom Sirenju, prihvaéeno ono $to
je nastalo u grékoj kolijevki europske uljudbe, demokratski oblik vlada-
nja u zajednici. Europa se vratila svojim demokratskim korijenima, poret-
kom koji ju je u stanovitim povijesnim razdobljima luc¢io od vladavina Isto-
ka. Posljednja knjiga Seymoura Martina Lipseta pod znakovitim naslovom
Stoljece demokracije zapocCinje rijeCima Amartye Sena o tome kako je do-
minantna pojava u 20. stoljeéu upravo »nastanak i razvoj demokracije«.*
Uspon demokracije u Europi pokazuje da stoljece nije zavrsilo u posve-
masnjem mraku.

4 Lipset / Lakin 2006., 15.
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Do pocetka stoljeca odrasle osobe obaju spolova uglavnom nisu imale pra-
vo glasa, a danas je to posvemasnja teCevina. Borba za opce pravo glasa
Zena bila je dugotrajna i mukotrpna. Zacudno je kako su se u tom postup-
ku pokazale vrlo tvrdokornima zemlje s dugom demokratskom tradicijom
poput Svicarske, koja je kao prva moderna zemlja 1848. uvela opée pravo
glasa za muskarce, ali je tek 1971. priznala opée pravo glasa Zenama na
federalnim izborima. U razdiobi vlasti uloga parlamenata sve je snaZni-
ja. Zastita ljudskih prava postaje opée dobro, prepoznatljiv znak slobode.
Pravda zadobiva stoZerno mjesto u pravosudnom sustavu, koji nije samo
sklop pozitivnih zakona §to ih valja slijepo provoditi. Izgraduje se medu-
narodni poredak prava zasnovan na nacelima pravednosti i mira.

Zanimljivo je promatrati kako europski brod plovi u 21. stoljec¢e, nakon bar-
Sunastoga prevrata i pobjede demokracije nad komunizmom 1989., kada
su popucali okovi koji su stvarali bipolarnu napetost. O¢ito je nakon gu-
bitka svjetskoga primata Europe nastupilo doba otrijeZnjenja i samoosvije-
Stenja. Pola stolje¢a u znaku obnove demokracije donijelo je, osim otkric¢a
trajnih vrednota pucke vladavine u prostoru privatnosti pojedinca i obite-
lji, takoder svijest o socijalnim odgovornostima. Demokracija traZi manje
presezanja i mijeSanja u privatni Zivot gradana nego drugi drZavni oblici.

Smjeru demokratskoga ujedinjenja u kojemu se Europa pocela kretati na-
kon druge svjetske ratne kataklizme pridonijela je u bitnome zacijelo vizi-
ja utemeljitelja paneuropske ideje Richarda Coudenhove-Kalergia. Prem-
da se u mraku prve polovice europskoga 20. stolje¢a nisu odmah uspjele
ostvariti paneuropske vizije, one nisu ostale puka utopija, kao velike ide-
ologijske iluzije poput boljSevickoga komunizma. Europska Unija gradi
politi¢ku i gospodarsku cjelinu na kontinentu kojemu se ponovno otva-
ra svijetla perspektiva. Utemeljitelj paneuropskoga pokreta izrijekom je
opisivao zastarjeli politicki sustav u Europi kao bolesni kontinent ¢ijim ¢ée
se ozdravljenjem ukazati Nova Europa.® Njegov izraz Paneuropa oznacuje
program udruZivanja Europe u svrhovit politicko-gospodarski savez, a to
je proces koji se odvija pred nasim o¢ima.

Pitanje je kakav oblik demokratskoga saveza drZava Europa Zeli izgradi-
ti. Da odgovor na to pitanje nije posve jednostavan, potvrduju prijepori

5 Coudenhove-Kalergi 2005., 38.
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i poteskoce povezani s europskim ustavom. Nakon nekoliko neuspje$nih
pokusaja ipak je 2007. poglavarima drZava i vlada ¢lanica Europske Uni-
je poslo za rukom da postignu suglasnost o ustavnom ugovoru. Medutim,
izostao je zacijelo snaZniji historijski patos ustava za oznaku novoga po-
Cetka zajednice europskih drzava, kako je to ostvareno primjerice u ame-
rickoj Deklaraciji o nezavisnosti i Ustavu, dakle sli¢nim utemeljuju¢im ak-
tima ujedinjenih drzava.

Polagan je postupak otkrivanja zajednicke europske kulture nakon sto-
ljetnih nadmetanja naroda razli¢itih jezika i obi¢aja. Mukotrpno izlazi na
vidjelo da postoji europski identitet. Taj je identitet Europe zasnovan po-
najvise upravo na duhovnoj tradiciji koja u prvi plan istice slobodu i demo-
kraciju. Ideja slobode i demokracije stvara danas Europu kao novu povije-
snu i moralnu individualnost. To je posebice dospjelo na vidjelo u katalogu
ljudskih prava u ustavu, koji svjedo€i o snaznoj struji europskih krséan-
skih vrednota, socijalne pravednosti i shvaé¢anja covjeka.

Osebujno je mjesto Europe danas u njezinu posreduju¢em djelovanju iz-
medu liberalne demokracije po ameri¢kom modelu zasnovane na snaz-
nom individualizmu i oblika vladavine istotne Azije proZetih autorita-
rizmom. Europska je misija ublaZavanje krajnosti i izgradnja vlastitoga
modela proZzimanja drustvene solidarnosti i individualne slobode. Auto-
ritarni je oblik vladavine viSekratno u povijesti potvrdio svoju razornost,
a danas se sve viSe iskazuju i negativni uéinci globalizacije svjetskoga tr-
Zista iskljucivo u znaku stjecanja dobiti. Europa moZe ponuditi svoju mje-
ru i politicki putokaz u smjeru europske demokracije bez prevelikih ira-
cionalnosti i drusStvenih napetosti. Iz zapadnjacke slike ¢ovjeka proizlazi
ideja socijalnoga trZiSnog gospodarstva koje se zasniva na odgovornosti i
solidarnosti.

Premda je zacetak ujedinjavanja Europske Unije proistekao iz zajednicke
carinske unije i trZiSta, paneuropski projekt Europe ne ostaje puki oblik
prilagodbe europskoga kapitalizma potrebama globalizacije u usponu.
Ocito je posrijedi nesto viSe od gospodarskoga i monetarnoga povezivanja
jedinstvenom valutom — eurom. U tu svrhu Europska Unija treba prevla-
dati demokratski deficit u kojemu gradani gube osjecaj pripadnosti i su-
djelovanja. Tek je gradanin koji ravnopravno i zainteresirano sudjeluje u
politici potpun subjekt demokracije. Snaga se nekoga ustava provjerava i
potvrduje u krizama i prevratima. Valja se nadati da ¢e demokratsko svje-
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tlo u Europi, na kojemu je zasnovan mir i stabilnost njezina poretka, biti
dovoljno snazno da izdrZi sve financijske i globalne potrese i krize.

5. Pjesnicki epilog o ladi demokracije

UruSavanje Berlinskoga zida, zaustavljanje hladnoga rata, kidanje Zelje-
zne zavjese, prevladavanje blokovske podjele te osobito Sirenje svjetla de-
mokratske slobode na istok Europe, u Aziju i druge dijelove globusa krajem
osamdesetih godina prosloga stoljeca pobudili su snazne emocije i izazva-
li znatne reakcije diljem svijeta. Mnogi su vodec¢i ljudi, drZavnici, umjetni-
ci, filozofi kao i obiéni gradani iznosili svoja videnja tih povijesnih zbiva-
nja. Medu onima koji se isti¢u svojim oStroumnim, a katkad i ironiénim
prosudbama o onome $to se zbiva na povijesnoj pozornici, istic¢e se glaso-
viti kanadski pjesnik i popularni pjeva¢ Leonard Cohen. Da je njegova po-
ezija prozeta dubljim filozofskim promisljanjima i duhovitim porukama,
posvjedocio je Jason Holt okupivsi dvadesetak autora te priredivsi zanim-
ljiv zbornik u kojemu su prikazali dosege i znacenje njegove »filozofije«.®
IstraZivanja Cohenovih pjesama i knjiZevnoga opusa u svjetlu filozofijskih
ireligijskih ideja iznijela su na vidjelo zanimljive nalaze.

Kada su mnogi zanosno slavili dolazak vladavine puka na istok, Cohen je
u duhu svoje Zivotne »filozofije«, koja s ironijskim odmakom promatra po-
jave iz razli¢itih kutova, postavio stvari malo druk¢ije. U album The Future,
koji je objavljen 1992., prori¢ué¢i mnoge mracne slike buduénosti, uvrstio
je pjesmu pod naslovom »Demokracija«. U toj refleksivnoj, politicki i so-
cijalno angaZiranoj poemi opjevao je stanje stvari u zemlji u kojoj je prije
dva stolje¢a zapocela moderna odiseja vladavine puka. Oslikao je $to novi
demokratski val znaci za kolijevku demokracije u Sjedinjenim Americ¢kim
Drzavama, kako plovi njezina moéna drZavna lada demokracije.

U razgovoru vodenom u veljac¢i 1992. i objavljenom u knjizi Paula Zolloa
Pisci pjesama o pisanju pjesama pod naslovom »U tornju od pjesme« Co-
hen je iznio svoja razmisSljanja koja su ga potaknula na pitanje odakle de-
mokracija dolazi i kamo zapravo plovi. Zakljucio je da se ona u biti ne Siri

6 Holt 2014.
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samo na istok, nego se kao u kakvu laboratorijskom pokusu neprestance
preporada i preobraZuje na mjestu gdje se zacela: »To je bilo kada je pao
Berlinski zid i svi su govorili kako demokracija dolazi na istok. A ja sam bio
poput onoga mraénog momka koji se uvijek pojavi na zabavi kako bi po-
kvario orgije ili ne$to sli¢no. Pa sam kazao: >Ne mislim da ¢e se tako zbiva-
ti. Ne mislim da je to tako dobra ideja. Mislim da ¢e posljedica toga rusenja
zida biti mnogo patnje.««’ Nekoliko je puta spomenuo kako ¢e mnogi poZe-
ljeti da se ponovno vrate i Staljin i Berlinski zid.

Pitajuéi se kamo demokracija zapravo dolazi, orisao je ladu demokracije
kako plovi u obe¢anu zemlju, na zapad. Dolazi u Ameriku, zemlju cija je
»iznimnost« od Tocquevilleovih prvotnih nalaza opisana upravo u svjetlu
ponovna otkri¢a vladavine puka. Upozorio je, skeptican i ironi¢an kakav
jest u svojim dvoznacnim i tajanstvenim iskazima, na to da dolazak demo-
kracije nije »eufori¢an« niti »medeni mjesec«. Nad cijelom se pjesmom
nadvija blaga ironija kako spram demokracije tako i spram Amerike. Ali
to nije ironija koja ismijava, nego ironija koja raskriva duboko uvazavanje
»eksperimenta demokracije u toj zemlji« i intimnu simpatiju prema nje-
mu: »Jer tu je zapravo mjesto gdje se eksperiment odvija. Tu je doista mje-
sto gdje se rase medusobno suceljavaju, gdje se klase, gdje se rodovi, gdje
se Cak i spolne orijentacije medusobno suceljavaju. To je stvarni laborato-
rij demokracije.«® Ono $to se odnosi na demokraciju u Americi, ono §to se
tamo odvija, zacijelo i treba projicirati na globalni laboratorij. Jer mo¢na
se lada odavna zaputila na plovidbu zemaljskim globusom. No, je li to do-
ista brod slobode ili korablja robova, ostaje trajno pjesnikovo i iskonsko fi-
lozofsko pitanje.

7 Burger 2014., 271.
8 Burger 2014., 271.



Democracy

It’s coming through a hole in the air,
from those nights in Tiananmen Square.
It’s coming from the feel

that this ain’t exactly real,

or it’s real, but it ain’t exactly there.
From the wars against disorder,

from the sirens night and day,

from the fires of the homeless,

from the ashes of the gay:

Democracy is coming to the U.S.A.

It’s coming through a crack in the wall;
on a visionary flood of alcohol;

from the staggering account

of the Sermon on the Mount

which I don’t pretend to understand at all.

It’s coming from the silence

on the dock of the bay,

from the brave, the bold, the battered
heart of Chevrolet:

Democracy is coming to the U.S.A.

It’s coming from the sorrow in the street,
the holy places where the races meet;
from the homicidal bitchin’

that goes down in every kitchen

to determine who will serve and who will eat.

From the wells of disappointment
where the women kneel to pray

for the grace of God in the desert here
and the desert far away:

Democracy is coming to the U.S.A.

Sail on, sailon

O mighty Ship of State!

To the Shores of Need

Past the Reefs of Greed
Through the Squalls of Hate
Sail on, sail on, sail on, sail on.

It’s coming to America first,

the cradle of the best and of the worst.
It’s here they got the range

and the machinery for change

Demokracija

Dolazi kroz rupu u zraku,

iz onih noé¢i na Trgu Tiananmen.
Dolazi iz osjecaja

da to bas nije stvarno,

ili je stvarno, ali ba$ nije tu.

Iz ratova protiv nereda,

iz danonoénog zvuka sirena,

iz vatri beskué¢nika,

iz pepela gayeva:

Demokracija dolazi u SAD.

Dolazi kroz pukotinu u zidu;
na vizionarskom valu alkohola;
iz nemustog prepricavanja
Propovijedi na Gori

koju uopée ne razumijem.
Dolazi iz tiSine

pristanista u zaljevu,

iz hrabrog, smjelog, izubijanog
Chevroletova srca:
Demokracija dolazi u SAD.

Dolazi iz tuge na ulicama,

svetih mjesta gdje se susrecu rase;
iz ubojite svade

§to se vodi u svakoj kuhinji

o tome tko e dvoriti, a tko jesti.

Iz vrela razocaranja

gdje Zene kle€e u molitvi

za milost BoZju u ovoj pustinji

iu pustinji negdje daleko:
Demokracija dolazi u SAD.

Plovi dalje, plovi dalje
Moc¢na Lado Drzave!

Do Obala Potrebe
Mimo Grebena Pohlepe
Kroz Oluje MrZnje
Plovi, plovi, plovi, plovi.

Ona dolazi prvo u Ameriku
kolijevku najboljih i najgorih.
Ovdje imaju Siroko polje
istrojeve za promjenu



and it’s here they got the spiritual thirst.
It's here the family’s broken

and it’s here the lonely say

that the heart has got to open

in a fundamental way:

Democracy is coming to the U.S.A.

It’s coming from the women and the men.
O baby, we’ll be making love again.

We'll be going down so deep

the river’s going to weep,

and the mountain’s going to shout Amen!
It's coming like the tidal flood

beneath the lunar sway,

imperial, mysterious,

in amorous array:

Democracy is coming to the U.S.A.

Sail on, sail on

O mighty Ship of State!

To the Shores of Need

Past the Reefs of Greed
Through the Squalls of Hate
Sail on, sail on, sail on, sail on.

I'm sentimental, if you know what I mean

Ilove the country but I can’t stand the scene.

And I'm neither left or right

I'm just staying home tonight,

getting lost in that hopeless little screen.
But I'm stubborn as those garbage bags
that Time cannot decay,

I'm junk but I'm still holding up

this little wild bouquet:

Democracy is coming to the U.S.A.

i ovdje imaju duhovnu glad.
Ovdje je obitelj razorena

i ovdje usamljeni kazu

da srce treba otvoriti

Sirom iz temelja:
Demokracija dolazi u SAD.

Dolazi od Zena i muZeva.

O draga, opet ¢emo voditi ljubav.
Tako ¢emo duboko ponirati

da ¢ée rijeka zaplakati,

a planina ¢e kliknuti Amen!
Dolazi kao plimni val

za mjeseCeve mijene,
veli¢anstvena, otajstvena,
zaljubljenicki ureSena:
Demokracija dolazi u SAD.

Plovi dalje, plovi dalje
Moc¢na Lado DrZave!

Do Obala Potrebe
Mimo Grebena Pohlepe
Kroz Oluje MrzZnje
Plovi, plovi, plovi, plovi.

Sentimentalan sam, razumij me pravo,
volim zemlju, ali ne podnosim prizor.

I nisam ni desno ni lijevo

jednostavno ostajem kudéi veceras,

gubedi se u tom beznadnom malom ekranu.
Ali tvrdoglav sam kao one vreée za smece
kojima Vrijeme ne moZe nista,

smece sam, ali jo§ pruzam

ovaj buketi¢ poljskog cvijec¢a:

Demokracija dolazi u SAD.
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Premda u stihovima pjesme prosijavaju sumorni tonovi i mraéne misli
o zamrSenim politickim pitanjima na koja se ¢eS¢e osvrtao, od Drugoga
svjetskoga rata, Holokausta, Hiroshime, Staljina i Tiananmenskoga trga
do patnji i stradanja $to nadolaze iz buduénosti s olujnom mecéavom koja
je presla prag ruseci Zeljeznu zavjesu, pjesnik ipak ne oc¢ajava i ne zdva-
ja. Stovise, s neskrivenom rado$¢u i znatnom simpatijom slavi nastojanja
demokratskih reformista te klice moénom brodu demokracije koji neza-
ustavljivo plovi. Nisu posve besmislene borbe protiv bezvlada i nereda. Si-
rene koje zavijaju danju i noéu oglasuju velike patnje. Oznacuju vatre bes-
kuénika. Pepeo zabranjenih, izopéenih i prognanih sastavni je dio trajnih
ratova koji se vode za visoke ideale. Preostaje utjeha u malom buketu ne-
poderive vjere u demokraciju.

Promatrajuéi prorocanski buduénost, pjesnik ne rezignira nad bijedom
zbilje nego otvara ufanje u svjetliji obzor prema kojemu nas nosi lada de-
mokracije. U svemu je prisutna istinska narav stvari i njihova opreka. To
je dijalektika svijeta koju valja spoznati u njezinoj biti. Klju¢ni pripjev u
pjesmi »Hvalospjev« (Anthem) kazuje kako u svakoj stvari postoji puno-
¢a i praznina. Kroz pukotinu je otvoren ulaz svjetlosti: »There is a crack,
a crack in everything / That’s how the light gets in.« Svjetlo demokracije,
valja se pouzdati, naéi ée posvuda rupu kroz koju moZe uéi. Ali to nije ni
jednostavno, ni brzo, ni bez Zrtava, razaranja i nereda. Jer ljudska je narav
nesavrsena i neusavrsiva. Tezi boZanskoj inspiraciji, ali ima ljudske nedo-
statke i nesavrSenosti. Ljudsku narav valja spoznati i prihvatiti u svim nje-
zinim veli¢ajnostima i manjkavostima.

Cohen se alegorijom moénoga broda u trijumfalnoj plovidbi nadovezao na
omiljenu figuru starih grckih filozofa koji su drzavu usporedivali s ladom.
Zacijelo je to bilo povezano s demokratskim reformama koje su jacale de-
mokraciju tako §to su davale ve¢a prava u upravljanju vesla¢ima u slavnim
atenskim troveslarkama. Medu prispodobama isti¢u se dvije svojim ose-
bujnim filozofskim porukama. Obje su, medutim, znatno skepti¢nije pre-
ma vladavini puka od pjesnikove poredbe.

Prva je poznata Platonova parabola o demokratskom brodu i snaZznom bro-
dovlasniku Demosu, koji je jaci od svih drugih koji su se otisnuli na plo-
vidbu. Ali on ne ¢uje dobro, gotovo je slijep, a ne razumije se najbolje ni u
pomorstvo. U Zivopisnoj prispodobi posada se broda prikazuje u stalnoj
medusobnoj svadi i prijeporu. Svi se trse ne bi li vlasnika broda privoljeli
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da upravo njima dopusti da preuzmu kormilo kako bi mogli slavedéi i ban-
Ceéi ploviti naokolo prema svojim prohtjevima. Posvadene strane veli¢aju
svakoga tko im uspijeva objasniti kako da se lakSe docepaju kormila. Ali
su isto tako kadri otrovati bunikom ili sasje¢i svakoga tko im se isprije-
¢i na tom putu. Nije im bitno §to pri tome nemaju pojma o upravljanju
brodom niti se razumiju u zvjezdoznanstvo, ne znaju $to donosi vrijeme
ni promjene vremena, ne raspoznaju dobro izazove Sto ih donose pojedi-
na godiSnja doba niti razabiru kako vjetrovi pusu. Ne sluSaju, naravno, ni
kormilara kojega nazivaju, kako Sokrat uvjerava Adimanta, »zvjezdarom,
brbljavcem i beskorisnime«.? Kriti¢an je Platon prema takvim ladarima i
njihovoj neukosti. TraZe se uceni i iskusni kormilari koji predstavljaju fi-
lozofe. Prema njegovu opetovanom uvjeravanju u maksimama o filozofi-
ma-kraljevima, upravo su oni prije svih pozvani na upravljanje moénim
brodom drZzave.

Druga se prispodoba pripisuje Ksenofontovu ili bolje receno Pseudo-Kse-
nofontovu spisu Ustav Atenjana. Premda se autor na pocetku kriticki
ograduje od ustava koji, prema njegovu misljenju, stavlja loSije iznad bo-
ljih, on ipak ukazuje na to da Atenjani uspijevaju odrZati takav poredak.
Kljucni je razlog $to ondje siromasni i obiéni ljudi imaju vi$a prava od ljudi
visoka roda i bogataSa. Jer tamo je puk vrhovnik koji brodove opskrbljuje
posadom i daje jakost gradu. Cinjenica je da puk daje kormilare, vode pa-
lube, ¢asnike, nadzornike i brodograditelje. »S obzirom da je to slu¢aj, ¢ini
se svakome ispravno da ima udjela u najvisim sluzbama drzave, kako Zdri-
jebom tako i izborom, za svakoga da bude u stanju kazati svoje misSljenje
ako Zeli.«*® Uza sve prigovore, autor ne mozZe poreci da su rezultati plovid-
be takva broda demokracije pozitivni. Puk s vremenom uspijeva ovladati
umijeéem i veslanja i upravljanja. A sloboda je misljenja velika pogonska
snaga takva mo¢na broda.

U sljede¢im ¢e razmatranjima biti rijeci o pojedinim postajama povijesne
plovidbe lade demokracije. Sredi$nja su pitanja posveéena suvremenim

tjesnacima, hridima i olujama s kojima se ona suocava na raznim meridi-
janima s posebnim pogledom na globalne perspektive i projekcije.

9 Platon 1997., 238; DrZava 488 a— 489 a.
10 Xenophon 1984., 1, 2.
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Summary

The Ideal of the Rule of the People

Introduction to the Philosophy of Democracy

Unique and magnificent was the enthusiasm of the generation that took
part in the destruction of the totalitarian regime and in the establish-
ment of democratic norms in Croatia a quarter of a century ago. The idea
of political and institutional pluralism that poured into the subsequent
democratic turn has been shaped since the eighties of the last century,
especially in philosophical circles. The great ideals of freedom and equal
rights aroused immense rapture and prompted a step forward into a new
reality of a rule founded on public opinion and the reasoning of the many.

However, in the history are often present lamentations that the ideals cre-
ated by phantasy have not become a reality and that wonderful dreams
are shipwrecked on the cliffs of stiff and cold reality, as Hegel expresses
in his Lectures on the Philosophy of History. Given this context, the au-
thor starts from the end of the nineties researching the causes of fierce
clashes between ideals and crude reality. There is an obvious need to un-
derstand and analyse certain imperfections, common deficits and rather
frequent deformations which brought to light a new state which had been
anticipated with great hopes. So how do we cope with doubts, why is the
idealised order not always ideal?

The book reconsiders certain significant stations of the historical sailing
of the ship of democracy. Its central reflections are devoted to contempo-
rary straits, cliffs and storms that democracy is facing at different merid-
ians. Particular attention is paid to global perspectives and projections of
advantages and perils that the democracy vessel is to expect in the future.
Here is a short overview of the individual chapters.
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Introduction to the Philosophy of Democracy

The term ideal in the title of the book has a twofold meaning. On the one
hand, it indicates that, today, the government of the people has attained
a model or an appearance which is used as a paradigm. In this sense, the
word originates from the Greek notion i6¢a referring to form, image, and
pattern. In the last few decades, liberal democracy became some kind of
a planetary paradigm of government in the world accepted by the major-
ity of world citizens or at least by governments. Hegel would describe this
type of development of the rule of the people as an idea that has shaped
reality in a way which is adequate to its concept.

On the other hand and at the same time, an ideal designates that some-
thing has attained the acme of perfection. An ideal is something of per-
fect quality in some field. In this second meaning, a government by the
people is far from being ideal. With regard to the defectiveness and im-
perfections that it manifests, it is doubtful whether it can accomplish this
degree of perfection at all. Because each rule takes place in the sphere
of a human activity called politics. Many who have been trying to gain a
better understanding of these issues have concluded not only that poli-
tics is imperfect, but also that it sometimes reveals diabolic features. This
was the reason why some philosophers - such as Machiavelli and Hobbes,
to mention but the two well-known - attempted, since the Renaissance,
to release politics from ethical norms which direct human actions to-
wards perfection. Accordingly, Rousseau proved, with good reason, that
democracy would be an appropriate form of government only if people
were gods. Humans are obviously not such perfect beings that could live
in flawless conditions. The rule of the people is not a perennial state, but a
process exposed to permanent changes. It is for this reason that it always
remains something longed for and dreamt of, something that continu-
ously orientates human actions towards itself.
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Ancient Sources of the Rule of the People
and Republican Ideas

This chapter first gives a short explanation of the concepts of polis and
republic. This is then followed by a historical overview of the transforma-
tion of republican ideas. Emphasis is placed on the general survey of the
philosophical foundations of two classical conceptions of society, one as
polis and the other as res publica by Aristotle and Cicero respectively. The
concluding part tackles the following question: do the ancient sources of
republican ideas still have any significance for the European unification
at the present time of globalisation? What kind of insights can the model
of identification of citizens with their small political community, the city-
state, provide at a time of the megalopolis based on a scientific-techno-
logical mastering of the world and life? Can Cicero’s paradigm of republic,
which later expanded into a world empire, contribute to the understand-
ing of global endeavours to conquer the “great-areas”?

For the constitutional dilemmas of the European Union, Benjamin Frank-
lin’s famous saying should resound deeply. After the 1787 Constitutional
Convention, he was asked: “Well, Doctor, what have we got — a Republic
or a Monarchy?” His response was: “A Republic, if you can keep it.” His
meaningful answer epitomises the eternal challenges and difficulties
that the preservation of the republic faces. In this sense, the European
Union will be able to continue its legacy of good democratic order and civ-
ic freedom if it is capable of reconstructing and building into its structure
the political and philosophical legacy of republicanism, from the ancient
origins of polis and res publica to the modern democratic republic. The
idea of freedom in a free civic community, the republic, is not only a pro-
jection of Antiquity or early Modernity. The old philosophers cannot solve
today’s problems. However, taking into consideration their deliberations
on society and the central role of civic responsibility for the wellbeing of
the community sheds new light on contemporary politics. And they could
help to better understand the current crisis of the European order if these
historical experiences in terms of the active participation of citizens and
their civic virtue were transferred into appropriate and wise legislation.
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Deliberative Democracy
and the Reasoning Power of the Many

The theoretical debate on deliberative democracy is contemplated in the
light of certain attempts at perfecting the existing forms of government
aswell as at correcting and compensating for the obvious flaws of present-
day representative democracy. The global domination of government by
the people established toward the end of the 20 century induced efforts
to further improve and perfect it. In this process, deliberative democracy
stood out and became widely accepted due to its particular appeal. Today
we speak of the deliberative turn, which occurred in 1990. A new approach
to government by the people is being sought, one that emphasises deliber-
ation, scrutiny, discussion, discourse, debate and verification in the pro-
cess of reaching important decisions affecting a political community. The
closest, even if not entirely equivalent term describing this is discursive or
consultative government by the people. The implied attempts at improving
democracy in a way bear witness to the fact that government should not
be based only on majority decisions as a method of reconciling opposed
interests. The wider substantial meaning of government by the people is
being explored, which is based on certain normative assumptions and on
consensus in a pluralistic society. Most representatives of this school of
thought tend to combine the elements of majority rule with the concord
of opinion in the decision-making process.

The revival of deliberative democracy has once again highlighted the or-
igins of democracy in Ancient Greece and Aristotle’s understanding of
politics in particular. The philosopher from Stagira performed a theo-
retical analysis of the centuries-old tradition of Hellenic deliberative po-
litical practices and his unique philosophical discourse is a significant
guidepost in this respect. While reflecting on the contemporary discus-
sions about deliberative government by the people, this chapter points
out some of the fundamental elements of Aristotle’s understanding of
politics. It takes a closer look at his aporia, parables and arguments in fa-
vour of public discussion and consensus decision-making. It further ex-
amines the arguments used by Aristotle to corroborate his assertion that
public discussion and mutual explication of views among citizens is es-
sential. The chapter opens with the development of the term deliberative
democracy. Connected with this is an excursus on the origin and meaning
of the word “deliberation” as well as a brief presentation of the terminol-
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ogy used in discussing deliberative democracy based on three definitions.
Aristotle’s understanding of collective deliberating and his so-called sum-
mation theory are subsequently placed in their historical context and ex-
amined by comparing them with the corresponding theories of his pre-
decessors. Finally, the arguments in favour of collective reasoning and
virtue are summarised in the following five forms: the ethical, the political,
the dianoetic, the teleological and the collective responsibility form. Aristo-
tle’s postulates and thoughts presented in this chapter are recommended
as valuable testimonies and useful counsel for the present-day discussion
of deliberative government by the people.

On the Genealogy of the Public in Democracy

Starting from the fundamental question of the role of the public in de-
mocracy, this chapter elaborates this controversial issue in six sections.
The first section examines the close internal relationship between the
public and the rule of the people. The second deals with the origin and
historical sources of the public. Then follows an overview of the ancient
shaping of the public with regard to the primeval order of the rule of the
people and the division of life into the public and private spheres, into
the sphere of polis and the sphere of home. The fourth section considers
the modern relationship between the public and the private domains by
way of the representative model of the liberal state order and its compe-
tition with republican values. The next section tackles different concep-
tions of the public and its relation to private life in mass democracy. The
last section reconsiders perspectives of the public and democracy with re-
gard to globalisation and planetary mediatisation. The conclusion brings
to light that, in a just democratic order, establishing equilibrium between
the public and the private spheres is crucial.

The public and the private appear as a conceptual pair that demands a di-
vision of the spheres of life in society. Inasmuch as these two domains are
different by themselves, a decision in favour of either is superfluous. This
is discernible from Pericles’s famous Epitaph: he does not praise Atheni-
an life on account of the predominance of the public, but on account of
an appropriate harmony between the public and the private. Each of the
two spheres has a value in itself and its priority. There exist common af-
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fairs that should be deliberated on communally and that should be gov-
erned jointly.

But having freedom in their relations to themselves and to their fellow
human beings should be made possible for individuals. Where a political
subject breaks into the private sphere, the freedom of people, a funda-
mental condition of freedom in the first place — disappears. Totalitarian
regimes of the last century provided too much evidence of this. Similarly,
ruining or repressing the public sphere under pressure from the private
is unjustifiable. Regulation of a concrete political community should start
from the presupposition that both the public and the private, each in its
respective manner, should be enabled to make an adequate contribution
to the shaping of life in society.

Not all relations and handlings are equally suitable for the public. Com-
munications, information and network systems stand in need of further
fostering and improving, but at the same time, preserving human digni-
ty by way of separating the public from the private and by way of show-
ing high appreciation of the individual and the intimate is necessary. It
is difficult to live under pressure from universal transparency, as well
as to function as if in a glasshouse of sorts where all is displayed before
the public eye. In addition to the public sphere, people, therefore, need
solid and non-transparent walls behind which individuals can, in their
own private sphere, freely dispose of their human existence. A just and
fair democratic constitutional order should secure an appropriate equi-
librium between the public and the private. There is no effective defence
against the abuse of government without the public, just as there is no full
human freedom without a sufficiently secured private sphere.

Democracy without Ethos?

In the light of political theories expounding that it is possible to estab-
lish a democratic form of state in an ethically neutral manner, the au-
thor analyses the arguments that claim this to be impossible. What is pri-
marily being considered are the theses of two philosophers who tried to
prove that it is impossible to build and sustain a democracy without ethos.
It was from democracy that Montesquieu demanded the highest form of
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morality - virtue. Following his path, de Tocqueville used the American
example to explain that ethos, which he understood to be an expression
of morality and customs, represents the most important element of or-
der in democratic institutions. Why did de Tocqueville warn so harshly
against the danger of despotism if democracy is not bolstered by a moral
substance? The said issues are analysed in terms of the practices of pre-
sent-day politics in view of modern discussions about democracy.

Civic Virtue in Democracy

The main question in this chapter concerns the relationship between the
framework of law and moral norms. So as to estimate how just and fair
an order of society is, is it sufficient to observe its legal framework alone
or should this framework primarily be considered in the light of moral
norms that are accepted in society? This question directs us first towards
the importance of civic virtues in democratic society. The point in ques-
tion is the meaning of classical values which have been the subject of eth-
ical and political debates from Plato and Aristotle to date. At first glance,
the modern era, which has built a specific liberalism on the positivism
of re-evaluated values, seems to be able to thrive without such superflu-
ous ballast and questionable ethical tools as civic virtues. Modern socie-
ty is primarily a legal society, an empire of law. Law and justice arising
from “legalised” or legally ordered relationships represent the substance
on which the society’s legal constitution is constructed.

Consideration of civic virtues in modern society clearly proves that it is
not possible to reduce democratic society only to individual interests. In
the modern context, real democracy also presupposes the existence of
certain civic virtues. For politicians, it is worth highlighting that the ques-
tion of virtues is not only a question of the political legitimacy of govern-
ments. What is more, the point in question is very fundamental for the
building, preserving, developing and perfecting of the state community
as such.

Less civic virtue is needed for the state order wherein the government has
its fulcrum point above the law, in a monarchic divine mission or in the
consecrated historical goals of a single chosen party. However, the depth
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of crisis which the shaken so-called “transitional” regimes in post-com-
munist countries are facing only proves the significance of Montesquieu’s
historical insight that the rule of the people cannot succeed without dif-
ficulty without power-generating civic virtue and without citizens being
engaged in the common good. Within this framework, debates on virtue
ethics confirm a positive answer to the initial question. Apparently, it is
difficult to constitute a good and just society from the viewpoint of ethi-
cal neutrality.

The Ethical Ideal of Democracy

This chapter elaborates on the essential characteristics and model of
democratic education in Dewey’s works. It starts with the question: what
is the meaning of Dewey’s concept of education with regard to contempo-
rary deliberative democracy? Can his ethical ideal of humanity be applied
as a philosophical basis for the evaluation and justification of democratic
practices? Does Dewey undermine and destroy the foundations of liber-
alism, as suggested by Richard Rorty? Or does his reconstruction of phi-
losophy actually bring liberalism back to life, thus opening new paths to
democracy? The latest wave of reception of Dewey’s philosophy expresses
with increasing intensity that something, which at the same time exceeds
the framework of modernity and points to the future, emerges from his
legacy of thought through fruitful collisions with the ideas and tenden-
cies of the modern age. In the current renaissance of pragmatism, it is es-
pecially significant to note that Dewey’s highly sophisticated criticism of
modern “individualism”, together with his advocacy of strengthening the
links of moral and participative democracy in local communities, finds
its way to communitarian discourses. The concluding thesis is that Dew-
ey does not destroy the foundations of liberalism and democracy by em-
phasising the substantial connection “communication-community-com-
mon”, but rather enriches, strengthens, and raises them to a higher level.
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Does Globalisation Threaten Democracy?

The topic of this chapter is the correlation between the modern process of
globalisation and democracy. The agenda starts with the concept of glo-
balisation, its different meanings and various layers, traps and paradox-
es, consequences and effects, advantages and disadvantages in view of
contemporary life. Following a brief introduction of the topic, the chapter
outlines a short historical philosophical overview of the development of
globalisation from the ancient times to the contemporary world. The fo-
cus of the philosophical view is that of two significant authorities and op-
posite approaches in the process of developing “World Society” — Imma-
nuel Kant and Georg Wilhelm Friedrich Hegel, wherein Kant explains the
means of arriving at the status of “World Civility” as a “Natural Purpose”,
while Hegel exposes the necessity of the historical global development to
the state of global freedom. Today's key issue is the question whether the
process of making a global society threatens democracy in the modern
world. All agree that the globalisation process diminishes the domain of
authentic political acting. Democracy originates from the “polis” or the
small town republic, and is a symbol of government in small communi-
ties. The step from polis democracy to national state democracy was the
result of a change from direct to representative democracy. The transi-
tion from national to supranational and global politics requires a new es-
sential transformation of the being of democracy.

Democracy and "Post-democracy”

The last chapter discusses at greater length the reaches and perspectives of
democracy and post-democracy in Southeast Europe. It starts from the gen-
eral state of democracy and global tendencies in the world. It then moves
on to discussing the achievements of democracy in the European Union
and the politics of democratisation which has been implemented and
measured in the framework of the accession process of candidate coun-
tries to the European Union. Upon close examination, besides substantial
democratic optimism which matured particularly after the democratic
turn in 1990, and a sturdy building of democratic institutions and the citi-
zens’ democratic beliefs, doubts as well as an increasing amount of disap-
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pointments are also observable. This is manifested not only in the shatter-
ing of confidence in and the undermining of the authority of political elites,
but also in a whole series of signs of de-politicisation of wide circles of citi-
zens, who have a feeling of losing their own power to influence politics and
a feeling of being confronted with a form of pseudo-democracy.

Irrespective of all the deficiencies and shortcomings which are observ-
able in political acting, the crucial goals which politics aspires to pursue
in achieving freedom, equality, justice, human rights and the common
good are something that makes politics precious and noble. The demo-
cratic path to these objectives is shorter and safer than others. The coun-
tries of Southeast Europe are on this right path to democracy, but they are
obviously not exempt from certain “post-democratic” symptoms, sharing
them with countries whose democratic tradition is much older. However,
the great story of the rule of the people in the world has not ended yet, it
continues indeed, with democracy thus being regenerated and rejuvenat-
ed. It has not withered in “post-democracy”.
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